Hur kan ett skriftsprak skapas? Exemplet faroiska.
Susanne Rudholm

Rubrikens fraga har en naturlig foljdfraga: Varfor maste man skapa ett
skriftsprdk? Jag ska borja med fragans forhistoria:

Bade sprékligt och politiskt delar Fardarna i stora delar 6de med Norge.
Nagra éarhundraden efter den framst norska, vikingatida kolonisationen av
Firdarna kom omradet under Norges krona, liksom Island och Grénland. Ar
1380 hamnade si Norge, med tillhérande oriken, under den danska kronan.

Det forna fardiska spraket var forstds mycket likt det fornnorska och
fornisldndska. De sprékliga kéllornas fatalighet utgor ett stort hinder for studier
av det dldsta fardiska spriket, men man riknar 4ndd med att far6iskan utvecklat
sig till ett nagorlunda sjilvstindigt sprék kring ar 1400.' Med reformationen
infordes danska som kyrko- och administrationssprik pa Féardarna, liksom i
Norge, vilket ledde till att fardiska upphdrde att existera som skriftsprak.”

Den som forst borjade med den fardiska sprakrestaureringen var Jens
Christian Svabo (1746-1824). Han samlade ord och tecknade ned visor, samt
forfattade en beskrivning av Faroarna. Svabo hade ingen skriftsprakstradition att
bygga péd och blev darfor tvungen att skapa sitt eget skriftsprdk. Svabo valde att
lagga sin rittskrivning ndra uttalet, vilket ledde till att det aterspeglade hans
egen dialekt pa on Véagar’, som ligger vister om Streymoy déir huvudstaden
Toérshavn ar beldgen.

Fler kom att gd 1 Svabos fotspdr. De olika fardiska skribenter som foljde efter
Svabo anviénde sin egen ortografi, som byggde pa deras egen dialekt. Inte heller
anvinde de samma tecken for samma ljud.” Naturligtvis kom detta att villa en
del problem, och det uppstod snart ett behov av en fast skriftnorm.

Den som kom att 16sa det problemet var Vensil Ulrik Hammershaimb (1819-
1909). Ar 1846 utformade han det skriftsprak som skulle bli det moderna
faroiska skriftsprdket. Hammershaimb hade paverkats av den danska
grammatikern N.M. Petersen som aret innan i en artikel hidvdat att nedteckningar
med dialektal uttalsbaserad stavning pd intet sdtt kan rdknas som ett
nationalspraks skriftsprak.’

Nir Hammershaimb skapade det fardiska skriftspraket byggde han pa en
etymologisk princip nir han gick tillbaka till fornsprket och 1it det ligga till
grund for det nya skriftspraket.’ Detta har bade for- och nackdelar. En foljd av
detta dr att ménga av de ljudférdndringar som skett genom tiderna inte visar sig i
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skriftbilden. Hammershaimbs ortografi uppvisade alltsa ett stort avstind mellan
uttal och skrift. Den kom ocksa att kritiseras, eftersom ménga ansag att den nya
rittskrivningen skulle bli for svar att ldra sig.” Det 4r ocksa sa idag, att den som
vill tala och skriva faroiska maste behirska bada delarna bra, och att om man
vill ga fran skrift till tal, eller omvént, miste man ldra sig en mingd detaljerade
regler.® Inte heller kom skriften att visa de ménga dialektala skillnaderna, si som
Svabos, och hans efterfoljares, nedteckningar gjort. Detta var ocksd en avsikt
hos Hammershaimb - skriftspraket kunde pa detta sétt bli en gemensam ndmnare
som forenade dialekterna.” En viktig fordel med Hammershaimbs metod &r
forstds att den knyter det moderna fardiska spriket till en gemensam nordisk
sprakstam. Aven hiir pdminner firdiskans situation om norskans, i alla fall delar
av den, och jag tinker da forstas pa nynorskan som dven den kom till i mitten av
1800-talet. Ivar Aasen kallade det nya skriftspraket ”landsmaal” och
utgdngspunkten for denna bendmning var just att spraket skulle &terspegla det
som var gemensamt for manga dialekter och pa sa séitt utgora ett sprék for hela
landet. Vidare valde Aasen inte de former som var mest utbredda, utan de som
bist foljde det sprikliga systemet. Aven vid nynorskans tillkomst fick
etymologin ofta vara vigledande.'

Hur ser di det faroiska spréket ut? Jag ska kort behandla fyra aspekter; ljud,
grammatik, ordforrdd och syntax. Som jag tidigare ndmnde, finns fa killor till
det gamla fardiska spriket. Darfor kom Hammershaimbs nya réttskrivning att
ligga nira en normaliserad fornislindska.'' Detta innebir att det t.ex. for en
svensk &r svart att skilja pd skriven fardiska och skriven isldndska, liksom
samme svensk kan ha problem med att skilja norskt skriftsprdk frdn danskt.
Detta har jag sjidlv erfarenhet av. Under mina studier 1 isldndska vid Islands
universitet fick jag tillfdlle att ldsa en introduktionskurs 1 fardiska (for
isldnningar) med faringen Eivind Weyhe som géstldrare. Under ldsdvningarna
laste de flesta isldnningar (och dven jag sjidlv) de fardiska texterna med sitt
vanliga isldndska uttal, och var ldarare fick sdrskilt patala uttalsskillnaderna
mellan sprédken flera ginger. Kursen 1 fardiska kom ocksd mest att gilla just
fonetiska skillnader mellan spriken, eftersom det framst ar uttalet som véllar
problem 1 forstaelse.

En egendomlighet 1 fardiskan giller bokstdverna g och J som 1 regel stir
mellan tvd vokaler eller 1 ordslut. Dessa tvad bokstidver uttalas antingen inte alls
(4r stumma) eller oftast som A/ eller /j/: madur (= man) uttalas /meavur/, sadil
(= sadel) uttalas /seajil. Uttalet av dessa tva bokstdver dr alltsd beroende av
nérliggande ljud, vilket kan orsaka att samma ord med olika dndelser uttalas
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olika, t.ex. uttalas dagur (= dag) /deavur/, men dagin (= dagen) /deajin/."* Att
bokstdverna d och g anvinds pa detta sétt beror naturligtvis péd att
Hammershaimb f6ljde en etymologisk princip nir han skapade den fardiska
rattskrivningen. P& sa sitt markeras t.ex. att. singularformen av adjektivet /idin
(= gangen/forfluten) 4r beslidktat med pluralisformen lidnir."> Detsamma giller
distinktionen 1 skrift mellan i och y samt mellan / och y. Bokstiverna i-y
respektive i-y uttalas namligen exakt lika.'* Detta innebdr att verbformerna litur
(= ser) och lytur (= far/erhéller) uttalas pd samma sétt, men att vokalen 7 visar att
[itur gér att hirleda till verbet /ita med avljudsserien i-ei-i, medan verbet /ytur
gar tillbaka pa ljdta med avljuden jé-ey-u-o."” Denna distinktion uppritthélls
dven 1 isldndskan och har véllat mig en del problem 1 mina isldndskastudier. I
islindska uttalas 7 och y som vart svenska /i/, medan i och y uttalas som ett
mellanting mellan vért /i/ och /e/.'® Eftersom man som utlinning ofta lir sig ett
sprak teoretiskt utifran bocker, vilket jag 1 hog grad gjorde dven om jag vistades
1 landet, hade jag oftast inga svérigheter att skilja mellan i-7 och y-y 1 skrift. Jag
visste alltsd om det skulle vara bokstaven i eller y, men inte om den skulle ha
apostrof eller e¢j. For mig som svensk dr skillnaden mellan i och y si stor
uttalsmassigt (d.v.s. 1 svenskan), att jag inte gidrna kan blanda thop dem nir jag
skriver. For en isldnning didremot, var det stora problemet det omvénda, d.v.s.
huruvida ett ord skulle skrivas med bokstaven i eller y, medan apostrofernas
vara eller icke-vara var helt sjilvklar! For isldnningen var uttalsskillnaden
mellan dessa bokstdver med eller utan apostrof glasklar, medan jag knappt horde
skillnaden, och &n mindre kunde frambringa den sjilv.

Ett karaktiristiskt drag 1 fardiskan &r att vokaler 1 hog grad dndrar ljudkvalitet
nér de forkortas (d.v.s. f6ljs av flera konsonanter). Sarskilt tydligt blir detta nér
lang diftong och kort monoftong vixlar i ordets stam,'’ t.ex. uttalas den
maskulina formen av adjektivet storur (= stor) /staurur/, medan den neutrala
motsvarigheten stort uttalas /stort/. 1 islindskan uttalas vokalen 1 de tva
ordformerna pd samma sdtt, med diftong 1 bada; /stdor(¢)/. Utmédrkande for
faroiskan dr ockséd den s.k. skdrpningen, d.v.s. en konsonanttillvixt av —gv- efter
0 och u, samt av —ggj- (uttalas /ddj/) efter ei, ey, oy, i och y, t.ex. 1 orden kugv
(= ko), régva (= ro) och hoyggj (= h6)."® Min klass i firoiska rakade ocksi i
bryderier p.g.a. att de dialektala skillnaderna ér storre pa Fardarna 4n pé Island,"”
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och trots landets bade geografiska och befolkningsméissiga litenhet, dr det
indelat i ett flertal dialektomrdden.”® T.ex. uttalas det tidigare nimnda ordet
rogva /rdagva/ pa Suduroy (0n ldngst 1 séder) och /regva/ 1 6vriga landet.

Grammatiskt har fardiskan och islindskan liknande strukturer med ett rikt
matt pa bojningsindelser; tre genus, fyra kasus och tvd numerus.”
Bojningsparadigmen éar 1 stort lika dven om olikheter naturligtvis forekommer,
t.ex. bojs isldndska lewknir (= ldkare) svagt 1 faroiska. Fardiskan har ocksi 1
hogre grad dn isldndskan forenklat bojningssystemet. T.ex. anvénds genitiven i
fardiska mycket begrinsat, och har istillet oftast ersatts av omskrivningar med
prepositioner 1 talsprak. Isldndska genitivkonstruktionen hus mannsins heter i
fardiskt tal husio hjd manninum (= mannens hus). I skriftsprakets hogre stil
anvands dock genitiven ofta, liksom 1 fasta uttryck, t.ex. #il bygdar. Forsok har
gjorts fOr att aterupprétta genitiven, men denna “islandism”, som innovationen
passande nog kallas, har inte fitt ndgot genomslag i vardagligt sprak.”> Andra
exempel pd forenklat bdjningssystem 1 fardiska &r att konjunktiven ar
forsvunnen, liksom personbdjningen i pluralis 1 verbbdjningen. Dessutom ar
dndelsen for forsta person singularis i1 fardiska verb alltid —i; eg hugsi (= jag
tanker), eg krevji (= jag kridver), eg biti (= jag biter), medan islindskan har hallit
kvar de gamla varierande dndelserna; ég hugsa, ég kref, ég bit.

Den féaroiska ordforstdelsen kunde for mig med svenska som modersmal, men
med kunskaper 1 isldndska, vara ndgot enklare &n for isldnningarna. Jag forstod
de ord som var gemensamma for islindskan och fardiskan, men dven de som
lanats in fran danskan (och tyskan) och dven finns 1 svenskan.

Grunden 1 det faroiska ordforradet ar nordisk, men Danmarks dominerande
stillning ledde helt naturligt till att danskan hade ett stort inflytande pa det
fardiska spréket. Séarskilt géller detta ordforradet. Féardiskan kom efter
reformationen att ta in en stor mdngd danska ord som satte sin prigel pd det
talade spréket, dven om ordformerna anpassades till fdardiska ljud- och
bojningsforhdllanden. En puristisk tendens har dock foljt skapandet av det
faroiska skriftspréket, och isldandskan och till viss grad har norskan fatt std som
forebilder. Vissa ord har man tagit 6ver direkt frdn isldndskan, t.ex. utvarp (=
radio), vissa har man influerats av, t.ex. fa. felda, isl. té/va (= dator). I andra fall
har man skapat helt egna ord eller upplivat gamla inhemska.” Férdiskan har
alltsd paverkats mer av danskan &n isldandskan har gjort, men vissa danska ldnord
dnda anpassat sig battre till det fardiska bojningssystemet dn det isldndska, t.ex.
fi. studentur och professari, isl. stident och préfessor.”* Dessa ord har alltsa i
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fardiskan fatt korrekta bojningséndelser, medan de 1 isldndskan har tagits in i
spraket utan forandring.

Slutligen ndgot om den fardiska syntaxen som liksom ordforrddet ligger ndgot
mitt emellan de skandinaviska spraken och islindskan. Fardiskan har inte lika fri
ordfoljd som isldndskan, och tendensen att anvinda formellt subjekt (tad) ar
nagot stdrre dn i islindskan. Aven den dubbla bestimningen pdminner om de
skandinaviska spréken, t.ex. fa. tann bruni hundurin, isl. bruni hundurinn (= den
bruna hunden). Possessiva pronomen sétts i fardiskan liksom i isldndskan efter
huvudordet, t.ex. fd./isl. mamma min. Opersonliga satser, ddr subjektet star i
oblikt kasus, dr ocksd en likhet mellan fardiskan och isldndskan, t.ex. fd. meg
droymdi, isl. mig dreymdi (= jag dromde).

Jens Christian Svabo, mannen som lade grunden for den fardiska
sprékrestaureringen, var 1 botten pessimistisk infor fardiskans framtid. Han sag
tvd mojligheter: antingen att soka sig tillbaka till fornspriket for att dterge
spraket dess forlorade renhet, eller att infora danska pa Faroarna. Den forsta
mojligheten ansdg han alltfor orealistisk,” men historien har visat att det
faroiska folkspraket verkligen hade barkraft.
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